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Profil des répondants

Taille des entreprises 68 repondants

@ 86% PME (<50 employés)
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| ‘?‘\?? Profil des répondants

Secteur industriel

Ressources

Autre / Multi-secteur

TIC

Manufacturier

Biotechnologies
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Profil des répondants

Région

Abitibi-Témiscamingue
Gaspésie

Outaouais

Bas Saint-Laurent
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Montérégie

Québec
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Visite des représentants de I’ARC

@ 53%b ont recu la visite d’un conseiller OU d’un vérificateur

Veérificateur
financier

Conseiller
scientifique

Conseiller ET
Vérificateur

Aucune visite
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Intensité de I'effort de recherche

\%

R&D en proportion du chiffre d’affaires

50 % ++ N °
31450 % | R
16 4 30 % | .
6 a15 % | 2
0 a 5% | S
0% 5% 16% 15% 26% 25% 36% 35%

LTADRIO

Enquéte 2005 — Programme RS&DE



Participation au Programme RS&DE

Crédits réclameés (federal + Quebec)
en proportion du budget total de R&D
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~Acceptation des réclamations

Acceptation des montants réeclameés

68%0

70%
O Avec examen de IARC

/ B Sans examen de I'ARC
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_ ‘«7 Evaluation par I’ARC
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Avec

Evaluation de la derniére réclamation
¢ Plutdot/ tout a fait équitable 67 %0
¢ Plutdét/ tout a fait inéquitable 31 %

Temps de traitement

@ Plutdot/ tout a fait adéquat 54 %o
¢ Plutdot/ tout a fait inadéequat 46 %
s
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Avec Sans 2000
Scientifigues — admissibilité du projet
@ Deéfinis plutdt / trées clairement 86 %06 75 % 57 %o
@ Peu / pas du tout clairement 14 % 25 % 43 %
Financiers — éligibilité des dépenses
@ Définis plutét / trés clairement 81 %o 80 %0 72 %
@ Peu / pas du tout clairement 19 %o 20 %0 28 %0
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Evaluation scientifigue

@ Plutdt / tres restrictive
@ Peu / pas du tout restrictive
@ Sans objet

Veérification financiere

@ Plutdt / tres restrictive
@ Peu / pas du tout restrictive
¢ Sans objet
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Avec

72 %0
22 %
6 %o

69 %0
17 %0
14 %06

61 %o
23 %0
16 %0
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Portion scientifigue 2000
@ Plutdt / tout a fait adéquate 74 % 87 %o
¢ Plutot / tout a fait inadéquate 24 % 13 %0

Portion financiere

¢ Plutdt / tout a fait adéquate 76 %0
¢ Plutdt / tout a fait inadéguate 22 %
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Y/ Utilité des guides / site Internet ARC
\ 7/
Portion scientifigue 2000
¢ Plutdt / tout a fait adéquate 56 %0 57 %
¢ Plutdt / tout a fait inadéquate 15 %0 15 %o
@ Sans objet 26 % 28 %0

Portion financiere

¢ Plutdt / tout a fait adéquate 52 %

¢ Plutdt / tout a fait inadéquate 10 %0

@ Sans objet 36 %
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N7 Réponse aux exigences ARC
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Documentation scientifique

@ Outils / systemes adéquats 72 %

@ Peu / mal outillés 26 %0
Documentation scientifique préesentée 2000

@ Jugée satisfaisante 82 % 87 %o

@ Jugée non satisfaisante 18 %0 13 %0

Documentation financiere

@ Outils / systemes adéquats 74 %0
@ Peu / mal outillés 24 %
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"’ Visite d’un conseiller scientifique

\7/

44 % ont recu la visite d’un conseiller scientifique

Plutot Plutot

positive negative

@ Professionnalisme 64 %0 33 %0

@ Serviabilité 67 %06 30 %o

@ Maitrise du domaine 47 % 50 %o
@ Justifications fournies

2005 43 % 50 %o

2000 80 %o 20 %o
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>/ Visite d’un veérificateur financier

\7/

40 %0 ont recu la visite d’un vérificateur financier

Plutot Plutot

positive négative

@ Professionnalisme 63 %0 37 %0

@ Serviabilité 65 %06 35 %

@ Maitrise des regles fiscales 66 20 34 %
@ Justifications fournies

2005 44 % 56 %o

2000 77 % 23 %
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'_ ‘«7 Importance — Impact du programme RS&DE
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Importance vs effort de recherche

@ 95 0p essentielle /7 déterminante

Impact sur I’entreprise

93 % Poursuite des travaux / projets R&D
89 % Amélioration produit / procédé

88 %0 Amélioration compeétitivitée

84 % Croissance du chiffre d’affaires

83 % Reétention du personnel compétent
70 % Amélioration de I’encaisse
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Informations:
Pour tout complément d’information, veuillez contacter :

Caroline De Guire
Directrice, Communications et Releve TechnoScience
ADRIQ

(514) 337-3001 #25
caroline.deguire@adrig.com
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